Predgovor

Svagdje gdje postoje institucije susrecemo autoritet i
vlast. Premda se pojmovi autoritet i vlast nerijetko rabe kao
sinonimi, oni ipak iskazuju razli¢ita znacenja. Stoga ne ¢udi Sto
su sociolozi, pravnici i filozofi ponudili ¢itav niz viSe ili manje
komplementarnih definicija ovih pojmova. Tako je tradicionalno
vlast opisana kao sposobnost skupina ili pojedinaca da
utjecu na ponasanje i misljenje osoba i drustvenih skupina,
ostvarujuci odredene ciljeve sukladno vlastitim poimanjima i
interesima. Autoritet pak oznac¢ava legitimaciju, opravdanje i
pravo vrSenja vlasti.

Puno analiticke paznje posveceno je u golemoj literaturi
toj temi i tipizaciji recenih pojmova. Poznato je tako Weberovo
razlikovanje tri tipa autoriteta: zakonskog, tj. utemeljenog na
prihvac¢enom sustavu zakona, tradicionalnog, koji je utemeljen
na tradiciji, te karizmatskog, koji se temelji na osobnim sposob-
nostima nositelja. Govori se takoder i o razli¢itim oblicima
vladanja koji se pojavljuju kao moc¢ djelovanja, odnosno
promjene fakti¢nog, odlu¢ivanja, mobiliziranja podrske,
raspolaganja te definiranja.

Sva ta razmisljanja pretpostavljaju povezanost autoriteta i
vlasti. Ako je autoritet nositelja vlasti neautenti¢an, neuvjerljiv,
neutemeljen, i sam odnos vlasti, jer vlast je uvijek jedan
viSe ili manje asimetricni odnos, biva dozivljen kao nasilan,
humano nesvrsishodan, tiranski. Takav odnos blokira razvoj,
ne izgraduje, izaziva unutarnje i vanjske otpore. Ali to nije sve.
Vlast je po sebi dvoznacna i lako klizi prema vec¢im ili manjim
zloporabama. Tako realisticni pogled na povijesno iskustvo s
vlascu otkriva ¢esto demonske metamorfoze vlasti.

Teologija od svojih pocetaka uvijek nanovo navraca
na temu autoriteta i vlasti u Crkvi i drustvu. Raspravlja o
njihovom utemeljenju i znacenju, funkciji, medusobnom
odnosu. TeoloSko-antropoloska i biblijska analiza oduvijek je
i te kako svjesna neizbjeznosti vlasti, ali i njezine istodobne
strukturalne dvoznacnosti koja iskljucuje lakocu sklada

5



Nikola BiZaca - Nediljko Ante Anci¢, Predgovor

izmedu modi i pravde. Stoga teologija trajno priziva podloZznost
vladanja moralnim imperativima. Samo tako je moguce izbjeci
perverzije vlasti i staviti je u sluzbu dobra pojedinca i zajednice.

Kada je rije¢ o vlasti i autoritetu u Crkvi, teolozi su
u proslosti stavljali naglasak na specificnost utemeljenja
crkvenog autoriteta te na spasenjsku svrhovitost eklezijalne
strukture vlasti. Nije se medutim jednaka pozornost poklanjala
tesko porecivoj ¢injenici utjecaja politicke koncepcije vladanja
na vlast u Crkvi, a time i kontaminaciji struktura, mentaliteta
i stila nositelja pastoralne vlasti od strane politicke vlasti.
Zanemarivala se je ¢injenica da su utjecaji doveli u proslosti,
a posebno u zadnja dva stoljeca do monolitnog vertikalizma
u obnasanju crkvene vlasti koji je ostavljao malo prostora
za promicanje i uvazavanje imalo odlucujuc¢ih supsidijarnih
oblika institucionalizirane participacije vjernickog puka u
crkvenoj vlasti. Cesto se zaboravljalo da je i crkvena vlast kao
asimetri¢ni odnos prostor moci koji poradi ljudske sebi¢nosti
spasenjsko sluzenje lako svodi na retoriku prikrivanja vlastitih
veoma prizemnih emocija i ciljeva. Nadalje, mnostvenost
crkveno-pravnih termina kao Sto su auctoritas, potestas,
Sacultas, munus, officium, jurisdictio, kojom se opisuju
autoritet i vlast u Crkvi, katkad nedovoljno jednoznacno i
odluc¢no izrazava potrebito razlikovanje i nuznost medusobnog
inkluzivizma izmedu jurisdikcije i kompetencija na duhovnoj,
profesionalnoj i teoloSkoj razini. Prevaga je opcenito bila na
strani jurisdikcije, a ne kompetencije, koja je po sebi neizbje-
zivo podlozna konkretnom kriticnom vrednovanju od strane
naroda Bozjeg.

Na tragu Drugoga vatikanskog sabora poslijesaborska
teologija i praksa Crkve recipirala je dio nedorecenosti i
nelagode koji je prevladavajuca teologija i praksa autoriteta
i vlasti u Crkvi donijela iz prethodnih stolje¢a u eklezijalnu
sadasnjost. U svjetlu saborske ekleziologije s mnjezinom
otvorenoScu ka sve vecem uvazavanju sinodalnih elemenata
crkvene tradicije i unutarcrkvene supsidijarnosti te nesum-
njivo i pod utjecajem Sirenja i sazrijevanja demokratske
prakse i mentaliteta s njihovim postulatima samoodgovornosti
i decentralizacije, prostor Crkve postaje kao nikada prije sve
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viSe mjestom angaziranoga teoloSkog propitivanja autoriteta i
vlasti u Crkvi. Osjeca se rastuca potreba da se samopercepcija
i nac¢in prakticiranja crkvene vlasti u ime njezina specificno
evandeoskog, stvarno, a ne samo retoricki, sluziteljskog
karaktera (Mt 20, 24-28), oslobode sto vise povijesnih naslaga
politickog tipa vladanja. Prepoznata je nuzZnost do sada
zaboravljene suodgovornosti sviju za evandeosko poslanje, a
time i za primjereno funkcioniranje Crkve kao takve. Sve to
rada traganjem za odgovarajuc¢im strukturama participacije
u vodenju Crkve kao Sto su opce i kontinentalne sinode,
raznovrsna vijeca itd. Usto se naglaSava sve viSe neizostavna
povezanost autenti¢nosti i uvjerljivosti osobnog svjedocenja
nositelja crkvene sluzbe/vlasti i pripadajuce sacra potestas
shvaéene, dozivljene i prakticirane na nac¢in kenoze (LG 27).

Privremenu i nuZzno fragmentarnu bilancu tih razvojnih
silnica iz poslijesaborskog desetljeca kao i aktualne teoloske i
pravne dosege u gledanju na autoritet i vlast u Crkvi i drustvu
pokusSao je ponuditi XIV. medunarodni teoloski simpozij, koji
je pod naslovom Viast i autoritet — drustveni i crkveni vidovi
odrzan 23. i 24. listopada 2008. na Katolickomu bogoslovnom
fakultetu Sveucilista u Splitu.

Svojom  politoloSkom  analizom  Zdravko Tomac
ukazuje kako su stvarni dosezi autoriteta struktura vlasti
hrvatske drzave podloZzni postupnoj eroziji poradi europskih
integracijskih procesa usmjerenih na stvaranje europske
naddrzave. Stvarnim moguénostima i odlikama suverene vlasti
u uvjetima globalizacijskih trendova bavilo se priop¢enje Duska
Lozine. Umjesto toga u zborniku donosimo tekst Mirka Klari¢a
o ustrojstvu drzavne uprave u Hrvatskoj. Tragajuci u svojem
u samoj Crkvi, tako i u odnosu Crkve prema svijetu, Gerhard
Larcher najprimjereniji lik crkvenog autoriteta pronalazi u
svjedo¢enju u kontekstu velikih drustvenih promjena sadas-
njice. Vrednovanjem ostvarenih dosega uciteljskog autoriteta
biskupskih konferencija koje su Zeljele i Zele jos uvijek biti
instrument suodgovornosti, a time i izraz velike promjene u
shvacanju i praksi autoriteta i vlasti u Crkvi, bavi se Donath
Herscik. Usporednim socioloskim prikazom dobrovoljnog rada
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u SAD-u i Hrvatskoj izlaganje Inge Tomic¢-Koludrovi¢ pokazalo
je vise ili manje izravno kako autoritet krs¢anskih zajednica u
pluralistickom drustvu refleksne moderne ovisi i o kvaliteti i
obujmu dobrovoljnog rada.

Biblijskom gledanju na vlast s njegovim nedvosmislenim
razlikovanjem izmedu karaktera Bozje vladavine u Isusu i
ljudske prakse vladanja posveceno je izlaganje Boze Lujica. O
tome na koji nacin je evandeoski ideal spasenjskog sluzenja
pretocCiv u pravnu teoriju i praksu Crkve kao i o tome tko sve
i kako moze primjereno trenutacnim kanonskim dosezima
sudjelovati u vlasti upravljanja, raspravlja Jure Brkan. Korak
dalje od fakticnog pravnog diskursa ide izlaganje Alojzija
Condiéa koji, nakon Sto je na razini socioloske analize ukazao
na pojedine vise ili manje ceste oblike patologije u obnasanju
vlasti, pruza uvid u kristocentricno utemeljeno poimanje
sluzbe upravljanja unutar pastoralnog angazmana Crkve.

U zavrsnom izlaganju ovoga skupa Ivan KeSina prikazuje
aktualne sluzbene stavove Crkve glede strukture i dosega
uciteljskog autoriteta crkvenih pastira u pitanjima vjere i
¢udorednosti.
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